Prokopton | Undergraduate Journal of Philosophy at Bilkent University Issue #2 | 2021

Translation from English to Turkish
Cokkiiltiirciilik Kadinlar icin Kotii miidiir? | Is

Multiculturalism Bad for Women?

Susan Moller Okin | Stanford University
Cev: Eren Asl Tekin, Faruk Tayyip Yalgin | Bilkent University

Gectigimiz birkag on yila kadar, go¢menler ve yerli halklar gibi azinliklarin, cogunluk
kiiltirlerine asimile olmalari beklenmistir. Bu asimilasyona yonelik beklenti,
simdilerde, genellikle baskic1 bir beklenti olarak nitelendirilmektedir ve ¢ogu Batili
tilke, kalicr kiiltiirel farkliliklara daha duyarli olan yeni politikalar iiretme arayis:
icerisindedir. Bu politikalarn uygunlugu baglamlara gore cesitlenmektedir: Ingiltere
gibi, oturmus dini kurumlari -kiliseleri- olan ve dini egitime devlet destegi saglayan
tilkeler, azinliklara ait dini okullara da devlet destegi saglama taleplerine kars
direnmekte zorlanmaktadir; Fransa gibi kat1 bir sekiiler kamusal egitim gelenegine
sahip olan iilkeler ise, azinlik dinlerinin gerektirdigi kiyafetlerin devlet okullarinda
giyilmesine izin verme konusunda zorluk yasamaktadir. Yine de bir mevzu, giincel
tartismada neredeyse fark edilmemis olmasina ragmen, tiim baglamlarda yineleniyor:
Azmlik kiiltiirlerinin veya dinlerinin talepleri, liberal devletler tarafindan en azindan
resmi olarak kabul goren toplumsal cinsiyet esitligi normlariyla catistiginda ne
yapilmali (her ne kadar bu normlar, bu devletler tarafindan pratikte ihlal edilmeye
devam edilse de)?

Ornegin, 1980'lerin sonunda, Fransa’daki Magripli kadinlarin, ergenlik sonrasi
geng kadinlar icin uygun kiyafet olarak kabul edilen geleneksel Miisliiman
basortiisiiyle okula gidip gidemeyecegi hakkinda kamuoyunda yogun bir tartisma
basladi. Sekiiler egitimin giiglii savunuculari, bazi feministlerle ve asir1 sag
milliyetcilerle beraber, bu pratige kars1 durdu; eski solcularin cogunluguysa, esneklik
ve kiiltiirel cesitlilik icin gerekli olan cokkiiltiircti (multiculturalist) talepleri, bu
taleplere karsi cikanlari irkeilik ve kiiltiirel emperyalizmle suclayarak destekledi.
Fakat bu tartismalarin yasandigl zamanlarda kamuoyu, bir¢ok Fransiz Arap ve
Afrikali go¢men kadin igin oldukga biiytiik bir 6nemi olan ¢ok eslilik problemine kars1
sessizdi.

1980’ler boyunca, Fransiz hiikiimeti, go¢gmen erkeklerin tilkeye birden ¢ok es
getirmesine sessizce miisaade etmisti, Oyle ki simdilerde Paris’te yaklasik 200.000 ¢ok
esli aile bulunmaktadir. Bagortiisiiyle ilgili resmi kaygilarin, toplumsal cinsiyet
esitligini saglamaya yoOnelik bir motivasyondan kaynaklaniyor olabilecegi

diistinceleri; ¢ok eslilige yonelik miisamahakar bir siyasetin benimsenmesinin
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kadinlara ytikleyecegi yiiklere ve azmlik kiiltiirlerinden olan kadinlarin bu konudaki
uyarilarina ragmen, Fransiz hiikiimetinin ¢ok eglilife yonelik bu miisamahakar
siyaseti hizlica benimsemesiyle ortadan kalkt1 (1). Cok eslilik konusunda higbir etkili
politik muhalefet olusmadi. Fakat muhabirler nihayet kadinlarla roportaj yapmay1
basardiklarinda, hiikiimetin yillar once ogrenebilecegi bir seyi kesfettiler: Cok
eslilikten etkilenen kadinlar, Afrika’da bu durumu kaginilmaz ve hemen hemen hig
tolere edilemez bir uygulama olarak goriirken, Fransa baglaminda ise bunu
katlanilmaz bir dayatma olarak degerlendiriyorlardi. Apartmanlarin asir1 kalabalik
olmas: ve kadinlarin kendilerine ait 6zel alanlara sahip olamamalari; ¢ok esli aileler
icinde biiytik diismanliklara yol agti1 gibi, hem kadinlar hem de onlarin ¢ocuklar:
arasinda siddetin ortaya ¢ikmasina sebep oluyordu.

Kismen 20-30 kisilik ailelerin refah devletinin smirlarim1 zorlamas: sebebiyle,
Fransiz hiikiimeti, son zamanlarda, ¢ok esli evliliklerde yalnizca tek esi tanimaya ve
diger tiim evlilikleri feshetmeye karar verdi. Fakat bu durumda diger tiim eslere ve
cocuklara ne olacakt1? Hiikiimet, kadinlarin ¢ok eglilikle ilgili goriislerine uzun stiredir
aldiris etmemis olmakla beraber, simdiyse kadin ve c¢ocuklarin, bu ihtiyatsiz
politikalar dolayisiyla savunmasiz hale gelmelerinin sorumlulugunu almaktan
kaginmakta.

Fransa'nin ¢ok eglilige toleransi, feminizm ile kiiltiirel gesitliligin korunmasina
iliskin ¢okkiiltiircti kaygilar arasinda artan gerilimi 6rneklemekte. Bana kalirsa biz -
ozellikle kendini politik olarak ilerlemeci ve baskinin her tiiriine kars1 gorenlerimiz-
feminizm ve cokkiiltiirciiliigiin birbiriyle bagdastirilabilecegini ve ikisinin de iyi seyler
oldugunu varsaymakta fazla aceleci davrandik. Bunun yerine ben, ikisinin arasinda
dikkate deger bir gerilim olabilecegini savunacagim -yani, feminizmle, azinlik
kiiltiirlerine 6zgii grup haklar1 olmasi gerektigini savunan gokkiiltiirciiliik arasindaki
gerilim.

Argtimanimin odagi ve argiimanimda kullanacagim terimleri agiklamak
isterim. “Feminizm” derken, kadinlarin; biyolojik cinsiyetlerine bagh olarak
dezavantajli bir sekilde konumlandirilmamasi, erkeklerle ayni insanlik onurunu
paylasmasi ve hayatlarini erkekler kadar 6zgiirce secilmis ve tatmin edici bir sekilde
yasayabilmeleri i¢in lazim olan imkanlara sahip olabilmeleri gerektigi inancini
kastediyorum. “Cokkiiltiirciiliigiin” tanumlanmasi ise daha zordur, fakat burada
cokkiltiirctiliigiin  beni ilgilendiren tarafi; azmbk kiiltiirlerinin veya yasam
bigimlerinin, mensuplarmin bireysel haklarinin garanti altina alinarak yeterince
korunmadig1 ve buradan hareketle de azinlik kiiltiirlerinin ve yasam bi¢imlerinin,
“0zel grup haklar” veya belirli ayricaliklarla korunmasi gerektigi iddiasidir ki bu

iddia, esasen liberal demokrasiler baglaminda ortaya konulmaktadir. Ornegin,
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Fransa’daki ¢ok eglilik meselesinde, ¢ok egli evlilikler yapabilmek, agik bir sekilde,
azinliklara mahsus olarak verilen bir haktir ve niifusun kalan kismi igin gegerli
degildir. Diger meselelerde azinliklar; kendilerini yonetme, giivence altina alinmig
politik bir temsile sahip olma veya herkes igin gecerli olan hukuktan muaf olma
haklarini talep etmektedirler.

Yukarida anlatilanlar gibi grup haklar igin talepler artmakta —yerli halklardan,
azinliktaki etnik veya dini gruplara ve eski somiirge {iilkelerinden gelen insanlara
kadar pek ¢ok azinlik bunu talep ediyor (en azindan, bu insanlar iilkelerini zamaninda
somiiren devletlere goctiiklerinde boyle haklar talep ediyorlar). Will Kymlicka gibi,
kiiltiirel azinliklarin kendilerine 6zgii haklara sahip olmas: gerektigi fikrinin ¢agdas
ve Oncii savunuculary; azinliklarin, “hayatin kamusal ve mahrem alanlarini kapsayan
ve azinliklara mensup olan insanlarin, sosyal, egitimsel, dini, keyfi ve ekonomik
yasamlarmi anlamlandirmalarina” imkan taniyan “toplumsal kiiltiirlere” sahip
olduklarmi ileri siirmektedirler (2). Azinhiklara mensup insanlarin yasaminda
toplumsal kiiltiirler ¢ok temel ve genis bir role sahip oldugu icin ve boyle kiiltiirler
yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kaldig1 icin; bu kiiltiirler, azinliklara 6zel haklar
verilerek korunmalidir. Azinliklara 6zgii grup haklar1 olmasi gerektigini savunanlarin
argtimani temel olarak boyledir.

Azinliklara grup haklar: verilmesi fikrinin baz1 destekgileri, “liberal bir toplum
icinde, (kendi mensuplarimin) haklarina aldiris etmeyen kiiltiirlerin bile” (3); azinlik
konumunda olmalarinin, bu kiiltiirlerin varliginin devamini tehlikeye atmasi
durumunda, onlara 6zgii bazi haklarin ya da ayricaliklarin taninmas: gerektigini
savunur. Digerleriyse, tiim azinlik kiiltiirel gruplarimin 6zel haklar1 olmas: gerektigini
savunmaz, fakat bunun yerine bunun gibi gruplara -liberal olmayip kendi
mensuplarinin bireysel haklarini ihlal eden ve onlar1 grubun inanglarma ya da
normlarma uymaya zorlayanlara bile- liberal bir toplum iginde “karisilmamas1”
gerektigini savunur (4). Iddialarin her ikisi de, temel bir liberal deger olan ve grup
haklarmin bireysel haklar1 golgede birakmamasini gerektiren bireysel 6zgtirliik
tikrine acgik¢a aykiridir; bu yiizden simdi bunlarin feministler i¢in olusturdugu
sorunlara deginmeyecegim (5). Fakat cokkiiltiirciiliigiin baz1 savunuculari, azinliklara
grup haklar1 verilmesi gerektigine iliskin savunularimi kendi iginde liberal olan
azinliklarla sinirlandirdilar (6). Feministler, yani kadin ve erkegin ahlaki anlamda
esitligini destekleyen herkes, bu kisitlamalarla bile olsa, azinliklara 6zgii haklar olmasi

gerektigi diistincesine siipheci yaklagmalidirlar ki ben de bunu savunacagim.
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Toplumsal Cinsiyet ve Kiiltiir

Kilttrlerin biiyiik bir ¢ogunlugu, toplumsal cinsiyetle iligkili uygulamalar ve
ideolojilerle kaplanmigtir. Oyleyse, bir kiiltiiriin erkeklerin kadimlar iizerindeki
kontroliinti ¢esitli yontemlerle (resmi olmasa bile, aile i¢i yasamin mahrem kisminda)
kolaylastirdigini ve destekledigini varsayalim. Ve ayrica, o kiiltiire mensup olan ve
kadinlara kiyasla daha giiclii bir konumda olan erkeklerin; grubun inanglarimni,
pratiklerini ve ¢ikarlarini belirleyip ifade eden bir pozisyonda olmasinin yeterince agik
bir cinsiyet esitsizligi oldugunu da varsayalim. Boyle kosullar altinda, azimliklarin
kendilerine 6zgii haklara sahip olmasi, hem potansiyel olarak hem de bir¢ok gercek
durumda, feminizme aykiridir. Azmliklarin boyle haklara sahip olmasi, esasen bu
azimnlik kiiltiirtine mensup kadinlarin, erkeklerle ayni insanlik onuruyla ve hayatlarini
en az onlar kadar Ozgiirce segilmis bir sekilde yasayabilme kapasitelerini
smirlandirmaktadir.

Liberal iilkelerdeki azinliklarin kendilerine 6zgii haklara sahip olmas: gerektigi
tezinin savunuculari, iki sebepten 6tiirii bu basit elestiriyi yeterince ele almamislardar.
Ik sebep, kiiltiirel gruplara yekpareymis gibi yaklasmaya -bu gruplarin birbiri
arasindaki farkliliklara, gruplarin kendi igerisindeki farkliliklara kiyasla daha ¢ok
onem vermeye- olan yatkinliklari. Ozel olarak, azinlik gruplar, iginde var olduklar
toplumlar gibi (az veya ¢ok) cinsiyet¢i (gendered) olduklarini ve bu gruplarda kadinlar
ile erkekler arasinda oldukga biiytik bir gii¢ ve avantaj farkinin oldugunu ¢ok az kabul
etmis veya neredeyse hi¢ etmemislerdir. Ikinci olarak, aziliklarin kendilerine 6zgii
haklar1 olmas1 gerektigi fikrinin savunuculari, hayatin mahrem alaninda neler
olduguna ¢ok az dikkat etmis veya neredeyse hi¢ dikkat etmemislerdir. Bu fikrin en
iyi savunularmin bazilari, bireylerin “kendilerine ait bir kiiltiire” ihtiya¢ duyduklarmy;
yalnizca boyle bir kiiltiir igerisinde onlarin 0Ozgiiven ve Ozsaygt anlayis
gelistirebileceklerini ve ne tiir bir hayatin kendileri i¢in iyi olduguna karar verebilme
kapasitesini elde edebileceklerini ileri stirmiislerdir. Fakat bu tiir arglimanlar, hem
kiiltiirel azinliklarin, mensuplarindan biiriinmesini talep ettigi farkli rolleri hem de
kisilerin kendilik hisleri ile kapasitelerinin ilk olarak olustugu ve kiiltiiriin icinde
aktarildig ev ici veya aile hayatini genel anlamda ihmal etmislerdir.

Bu kusurlari, grup ici farkliliklara ve mahrem alan meselelerine 6nem vererek
diizelttigimizde, kiiltiir ve toplumsal cinsiyet arasindaki, her biri ayni zamanda basit
olan elestirilerin ne kadar gii¢lii de olabilecegini vurgulayan iki baglant1 goz oniine
geliyor. Ilk olarak, kisisel, cinsel ve {iremeye dair (reproductive) hayat alam, cogu
kiltiir i¢in bir odak noktas1 ve ¢ogu kiiltiirel uygulama ile kuralda kendini gosteren
baskin bir tema. Dini veya kiiltiirel gruplar genelde, “sahsi konularla ilgili hukukla” -

evlilik, bosanma, ¢ocugun velayeti, aile miilkiiniin boliistimii/kontrolii ve miras gibi
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konularla- 6zel olarak ilgileniyorlar (7). “Kiiltiirel pratiklerin” savunulmasmin,
cogunlukla, kadmnlarin yasamlari tizerinde, erkeklerinkine kiyasla ¢ok daha biiytik bir
etkisi olmasi1 muhtemeldir; ¢linkii kadinlarin zaman ve enerjilerinin ¢ok daha biiytik
bir ¢cogunlugu, hayatin kisisel, ailevi ve tiremeye dair (reproductive) yanin1 korumaya
ve slirdiirmeye harcanmaktadir. Elbette, kiiltiir yalnizca aile i¢i diizenlemelere iliskin
degildir, fakat bu diizenlemeler ¢cogu ¢agdas kiiltiiriin odagindadir. Nitekim kiiltiiriin
biiyiik bir kisminin uygulamaya konuldugu, korundugu ve genglere aktarildig: yer ev
hayatidir. Bunun sonucunda, evdeki sorumluluklarin ve giiclin dagilimi, hem
kamusal hem de mahrem yasamla ilgili kurallarin koyuldugu ve diizenlemelerin
yapildigy, kiiltiirel yasamin daha kamusal kismina kimlerin katilacagin ciddi sekilde
etkiler.

Ikinci olarak, cogu kiiltiiriin temel amagclarindan biri, erkegin kadin tizerindeki
kontroltidiir (8). Ornegin, Yunan ve Roma antik déneminin, Yahudilik, Hristiyanlik ve
Islam’in kurulus mitlerini diisiinelim: tiim bu mitler, kadinin kontrol edilmesini ve
madunlastirilmasini mesrulasgtirma girisimleriyle doludur. Bu mitler; kadinin
tiremedeki roliinii inkdr eden, tiremeyi erkeklere mal eden, kadini asir1 derecede
duygusal, giivenilmez, seytani, cinsel anlamda tehlikeli varliklar olarak nitelendiren
ve annelerin ¢ocuklarinin tizerindeki haklarmi tanimay: reddeden fikirlerin belirli
kombinasyonlarindan olusur (9). Zeus'un kafasindan ortaya ¢ikan Athena’yi, insan bir
anne olmadan biiytitillen Romulus ve Remus'u diisiinelim. Veya erkek bir Tanri
tarafindan yaratilan Adem’i ve daha sonra (dykiiniin, en azindan Incil’deki iki
versiyonuna gore) bu Tanri tarafindan, Adem’in bir pargasindan yaratilmis olan ve
zayiflig1 Adem’1 dogru yoldan saptiran Havva'y: ele alalim. Kadinlarin tiremedeki
oncelikli roliinii gormezden gelen, Yaratilhis kitabindaki su sonu gelmez “babalik”
anlatilaring; bir zamanlar Musevilikte kendine yer bulan, hala Islam diinyasinin birgok
boliimiinde uygulanan ve -illegal olarak- ABD’deki Mormonlarin da uyguladig: cok
eslilik i¢in One siirtilen metinsel mesrulagtirmalar: bir diisiinelim. Tek tanricilifin
tarihinde cok dnemli bir déniim noktasi olan Ibrahim’in hikayesini de ele alalim (10).
Tanri, [brahim’e “onun” ¢ok sevdigi oglunu kurban etmesi emrini verir. Ibrahim de
Ishak’in annesi Sare’ye hi¢ sormadan ve hatta bundan bahsetmeden, Tanr1’nin ondan
yapmasini istedigi seyi yapmaya hazirlanir. [brahim’in Tanr1'ya olan mutlak itaati,
tiim bu ti¢ dinde de onu, inancin esas ve temel 6rnegi yapmuistur.

Kadini kontrol etmeye iliskin giiglii istek -ve kadinlarin, erkeklerin kendi cinsel
diirtiilerini kontrol etmekte zorlanmasindan sorumlu tutulmasi, suc¢lu bulunmasi ve
cezalandirilmasi- Yahudilik, Hristiyanlik ve [slam’in daha ilerlemeci ve reforme
edilmis versiyonlarinda onemli ol¢lide yumusatilmis olsa da; bu dinlerin daha

Ortodoks (orthodox) ve koktenci versiyonlarinda daha giiglii bir sekilde kalmustir.
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Dahasi, bu durum sadece Batili ve(ya) tek tanrili kiiltiirlere mahsus degildir. Daha
onceden Batili giicler tarafindan fethedilmis veya somiirgelestirilmis ulus devletlerin
gelenekleri ve kiltiirleri -yani Afrika, Ortadogu, Latin Amerika’daki ¢ogu halkin
gelenekleri ve kiiltiirleri- de dahil olmak iizere diinyadaki ¢ogu gelenek ve kiiltiir ciddi
Olctide ataerkildir. Onlarin da, kadinlarin cinsellik ve tireme kabiliyetini erkegin
kontrolii altina almay1 hedefleyen toplumsallasma oOrtintiileri, rittielleri, evlilik
gelenekleri, miilk sahipligini ve kaynaklarin kontroliinii diizenleyen bagska kiiltiirel
pratikleri vardir. Bunlar gibi cogu uygulama, kadinlarin erkeklerden bagimsiz olarak
yasamayl, bekar kalabilmeyi, lezbiyen olarak yasayabilmeyi ya da g¢ocuk sahibi
olmamayz tercih edebilmesini neredeyse imkansiz hale getirmistir.

En tartismali gelenekleri -kadin siinneti, ¢ocuk evliligi veya mecburi evlilikler,
cok eslilik gibi- uygulamaya koyanlardan bazilari, bu geleneklerin, kadinlarin kontrol
edilebilmesi i¢in zorunlu oldugunu savunmus ve bunlarin, erkeklerin 1srariyla devam
ettigini agikca kabul etmislerdir. New York Times'in muhabiri Celia Dugger ile olan bir
roportajda, Fildisi Sahili ve Togo’da kadin siinnetini uygulayanlar; bu uygulamays,
“kadinin evlilik 6ncesi bekaretini ve evlilik sonras: sadakatini; cinselligi evlilige iliskin
bir ylikiimliliige indirgeyerek, garanti altina almaya yardimac olan bir uygulama”
olarak tanimlamislardir. Bir kadin stinnet¢inin dedigine gore, “[bir] kadinin hayattaki
gorevi, cocuklarma bakmak, evi ¢ekip cevirmek ve yemek yapmaktir. Eger, kadin
siinnet olmamis olsaydi, kendi cinsel zevki hakkinda diistinebilirdi (11).” Kadin
stinneti yasagina iliskin kanunun, mahkeme karariyla gegersiz kilindigr Misir’da ise,
bu uygulamanin savunuculari, “kadin siinneti, bir kadinin cinsel arzusunu zaptederek
onu daha evlenilebilir yapar” demislerdir (12). Dahasi, bunun gibi baglamlarda, cogu
kadinin evlilige karsi ekonomik olarak bir alternatifi bulunmamakta. Cok esli
kiiltiirlerdeki erkekler de, bu uygulamanin kendi kisisel ¢ikarlariyla bagdastigim ve
kadini kontrol etme amach oldugunu agikc¢a kabul etmislerdir. Yakin zamanlarda
yapilan bir roportajda Mali’den Fransa’ya go¢gmiis bir go¢men, “Esim hasta oldugunda
ve benim bagka bir esim olmadiginda, benimle kim ilgilenecek? [Bir] es tek basina bir
sorun. Birden ¢ok es oldugundaysa, kibar olmaya ve sana iyi davranmaya mecbur
kalirlar, eger uygunsuz sekilde davranirlarsa, onlar1 baska bir es almakla tehdit
edersin.” demistir. Kadinlar ise, goriiniise gore, ¢cok esliligi epey farkh bir sekilde
degerlendirmekte. Fransiz-Afrikali go¢men kadinlar, ¢ok esliligi iyi bulduklar:
iddiasin reddettikleri gibi, bu konuda onlara herhangi bir tercih hakki sunulmadiginm
ve Afrika’daki kadinlarin da ge¢miste ¢ok esliligi hos gormedigini ifade etmektedirler
(13). Cocuk evlilikleri ve mecburi evlilikler ile ilgili olarak ise sunlar sdylenebilir: Bu
tiir uygulamalar yalnizca evlendirilen kiiciik kizlarmn ve gen¢ kadimnlarin kiminle

evlenebilecegini kontrol etmeye yoOnelik degillerdir. Bu uygulamalar, kadinlarin
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evlendiklerinde bakire olduklarindan emin olunabilmesini sagladig1 gibi, evlenen
kadin ile erkegin arasinda biiyiik bir yas farki olusturdugundan, erkeklerin kadinlar
tizerindeki hakimiyetini artirir.

Latin Amerika’nin ¢ogunda, Giineydogu Asya’nin kirsal bolgelerinde ve Bat
Afrika’nin bazi kisimlarinda yaygin olan; tecaviize ugrayan kadinlarin, onlara tecaviiz
eden kisiyle evlenmesini tesvik eden ve hatta zorunlu kilan uygulamay1 da diisiinelim.
Bu kiiltiirlerin ¢ogunda —Latin Amerika’daki on dort tilkenin kiiltiirti de buna dahil
olmak tizere-, tecaviiz eden kisi, kurbamiyla evlendigi (ve hatta bazi durumlarda)
sadece evlenme teklif ettigi takdirde, yasal olarak sugsuz ¢ikarilmakta. Acikga, tecaviiz
bu kiiltiirlerde oncelikli olarak kadinin kendisine yonelik bir siddetli saldir1 olarak
goriilmemekte, bunun yerine kadinin ailesine verilen bir zarar ve ailenin serefine
siirtilen bir leke olarak algilanmakta. Dolayisiyla, tecaviiz eden kisi, tecaviiz ettigi
kisiyle evlenerek, ailenin onurunu onarmaya yardimci olabilmekte ve "hasarli bir
esyaya" doniiserek evlenilemez olan kizlarini, ailenin elinden ¢ikarabilmesine imkan
taniyabilmekte. Bu barbar kanun, Peru’da, 1991 yilinda daha da kétiistiyle degistirildi:
toplu tecaviiz durumunda tecaviiz edenler, iglerinden biri tecaviiz edilen kisiye
evlenme teklifi ettigi takdirde sugsuz c¢ikarilabiliyor (feministler bu kanunun
ylrirlitkten kaldirilmas: igin miicadele etmekte). Perulu bir taksi siiriiclisiiniin
sOyledigine gore: “Evlilik, tecaviizden sonra yapilacak dogru ve uygun seydir.
Tecaviize ugramis bir kadin, kullanilmis bir esyadir. Kimse onu istemez. En azindan
bu kanunla, bu kadin bir es bulacak. (14)” Bir kadin igin, kendisine tecaviiz eden
erkekle evlenmeye zorlanmaktan daha kotii bir alin yazisi hayal etmek zor. Fakat baz1
kiltiirlerde gercekten de daha kétiileri var. Kendilerine tecaviiz edildigini soyleyen
kadinlarin, Islam'da ciddi bir giinah olan zina sugundan, yani evlilik dis1 cinsel iligki
sugundan sik stk mahk(m edildigi Pakistan ve bazi Arap iilkeleri buna Ornek
olusturabilir. Kanunlar, boyle bir kadinin kirbaglanmasma ya da hapsedilmesine
hiikmediyor ve kiiltiir, kadinin, akrabalar1 tarafindan, ailenin onurunu kurtarmak
kaygisiyla oldiirtilmesine veya intihara zorlanmasina géz yumuyor (15).

Bu nedenle, temelini kiiltiirden alan ¢ogu gelenek, kadinlar1 kontrol etmeyi;
ozellikle de cinsel anlamda ve ¢ocuk sahibi olma ile ilgili konularda, onlar1 erkeklerin
cikar ve isteklerinin kolesi haline getirmeyi amaglamaktadir. Dahasi, bazen “kiiltiir”
veya “gelenekler”, kadmin kontrol edilmesiyle o kadar yakindan iligkililerdir ki,
neredeyse aymn seylerdir. Yemen’deki daglarda yasayan kiiciik bir Yahudi Ortodoks
toplulugu hakkinda son zamanlarda yayimnlanmis bir haberde, -ne ironiktir ki bu
haberin baslig1 feminist bir bakis agisiyla atilmis: “Yemen’'in kii¢iik Yahudi cemaati,
karma gelenekleri sayesinde gelisiyor”-bu kiiglik ¢ok esli tarikatin yash liderinin soyle

dedigi bildirilmis: “Biz Ortodoks Yahudiler, geleneklerimize ¢ok diiskiintiz. Eger
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Israil’e gidersek, kiz ¢ocuklarimiz, eslerimiz ve kiz kardeslerimiz tizerindeki kontrolii
kaybederiz.” Ogullarindan biri de eklemis: “Bizler, Miisliimanlar gibiyiz;
kadmlarimizin yiizlerini agmasma izin vermeyiz. (16)” Boylece, kadinin esareti,
“bizim geleneklerimiz” ile neredeyse es anlaml olarak sunulmustur. (Bu haberin
bashigini yalnizca, cinsel kolelik gercegine karsi kor olmak agiklayabilir; Nitekim
boyle bir haber eger cinsel kolelikten farkli bir tiir koleligi devam ettiren bir toplum
hakkinda olsaydi, bu haberin, boyle bir bashga sahip olmas: diisiiniilemezdi bile.)
Neredeyse diinyadaki tiim kiiltiirlerin belirgin birer ataerkillik ge¢misi olsa da, bazi
kiltiirler —Batil1 liberal kiiltiirler ve bagka bazi kiiltiirler- bu ge¢mislerinden, diger
kiiltirlerden daha fazla uzaklastilar. Tabii ki, Batili kiiltiirlerde hala cinsiyet
ayrimcilig1 ¢ok gesitli bigimlerde uygulaniyor. Bu kiiltiirlerde kadinlarin giizel, ince ve
gen¢ olmasina ¢ok daha fazla vurgu yapilirken, erkeklerin ise entelektiiel basarilarina,
becerilerine ve kuvvetlerine vurgu yapiliyor. Bu kiiltiirlerde, kadinlardan, aileleri igin
yapilmasi gereken isin yarisindan fazlasini, ekonomik anlamda herhangi bir karsilik
beklemeden tistlenmeleri bekleniyor. Hem de bu kadinlarin halihazirda maagh bir is
icin ¢alisip calismadigina bakilmaksizin. Muhtemelen hem bu yiizden hem de is
yerlerinde maruz kaldiklar1 ayrimci uygulamalar sebebiyle, kadinlarin fakir olma
olasiliklari, erkeklerinkinden kat be kat daha yiiksek. Ayrica kadinlar, erkekler
tarafindan uygulanan yogun bir (yasadisi) siddetin hedefi oluyorlar, ki bunlarin iginde
cinsel siddet de var. Fakat ayn1 zamanda, daha liberal olan kiiltiirlerin mensubu olan
kadinlara, yasalar, erkeklerin sahip oldugu ozgiirliiklerin ve yararlanabildikleri
firsatlarin aynilarimi kadinlarin da elde edebilmeleri icin gereken teminati verebiliyor.
Buna ek olarak, boyle liberal kiiltiirlerin parcast olan ¢ogu aile, bazi koktendinci
istisnalar disinda, kiz ¢ocuklarina; onlarin erkek ¢ocuklardan daha degersiz oldugu ve
hayatlarmnin ev isleriyle simirlandirilacagi diisiincelerini asilamiyor; erkekler ile
cocuklara hizmet etmeye mecbur olduklarmi ve cinsellikleriyle ilgili olumlu tek seyin;
onlarin cinselliklerinin evlilikle, erkeklerin keyiflerine hizmet etmekle ve iireme
amacini gergeklestirmekle simirli oldugunu ima etmiyor. Bu durum, gordiigtimiiz
tizere, aralarinda Avrupa ve Kuzey Amerika’ya gocmenlerin geldigi tilkeler de olmak

tizere, diinyanin bir¢ok farkh kiiltiirtindeki kadinlarin durumundan farkl.

Azinliklara Ozgii Haklar

Boyleyken, ¢ogu kiiltiiriin ataerkil oldugunu ve yine kendilerine 6zgii haklar talep
eden kiiltiirel azinliklarm, tamami olmasa da cogunun, kendilerini cevreleyen
kiiltirden daha ataerkil oldugunu soyleyebiliriz. Boyle bir durumda, liberal
devletlerdeki kiiltiirel cgesitlilikle ve azinliklarin kendine 6zgii haklariyla ilgili olan

literatiirde, kadinlar tizerindeki kontroliin kiiltiirel agidan 6nemine iliskin 6rneklerin
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goze carpmasi pek de sasirtici degildir. Fakat bu ¢arpici 6rnekler, nadiren agikca ele
alinmastir (17).

Gilintimiiz Britanya’sindaki cesitli gogmen gruplarmmin ve romanlarin yasal
haklarina ve kiiltiir temelli hak iddialarina iliskin 1986 yilinda yayinlanan bir makale,
kadinlarin rollerinin ve statiilerinin, “kiiltiirlerin ¢atistigin1” gosteren “¢ok net birer
ornek” olduklarini iddia etmistir (18). Sebastian Poulter bu makalesinde, bahsi gecen
azinliklarin, kiiltiirel farkliliklarindan 6tiirti 6zel bir yasal muamele gorme taleplerini
ele almaktadir. Bu taleplerin yalnizca birkagi toplumsal cinsiyetle ilgili degildir.
Ornegin Miisliiman bir 6gretmenin, Cuma giinleri 6gleden sonra namaz kilabilmek
icin izinli sayilmasi ve roman c¢ocuklar igin, onlarin daha “gezgin” yasam
bicimlerinden dolayi, diger ¢ocuklara gore okula devamsizhik kurallarinin
gevsetilmesi gibi. Lakin bu 06zel bir yasal muamele gorme taleplerinin biiytik
¢ogunlugu, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini agiga c¢ikaran Orneklerdir: Cocuk
evlilikleri, zorlama ile gerceklestirilen evlilikler, kadinlar aleyhine diizenlenmis
bosanma kurallari, ¢ok eslilik ve kadin siinneti gibi. Bahsi gecen makalede ele alinan
adli vakalarin neredeyse tamami; kadinlarin veya kiz ¢cocuklarinin, bireysel haklarinin
kendi kiiltiirel gruplar: tarafindan ihlal edilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Siyaset filozofu
Amy Gutmannin kisa zaman 6nce kaleme aldig1 “Siyasal Etikte Cokkiiltiirciiltik
Meselesi” isimli makalede verilen 6rneklerin tam yaris; ¢ok eslilik, kiirtaj, cinsel taciz,
kadin stinneti ve tesettiir gibi toplumsal cinsiyet konulariyla ilgilidir (19). Bu duruma,
yerel (subnational) diizeydeki ¢okkiiltiirliiliik sorunlarina iliskin literatiirde sik sik
rastlanmaktadir. Yine, bu duruma kadinlarin insan haklarinin, “kiiltiirel uyusmazlik”
gerekgesiyle cesitli tilkelerin liderleri tarafindan sik sik reddedildigi uluslararasi
arenada da rastlanmaktadir (20).

Benzer sekilde, ABD’de kiiltiirel azinliklara mensup bireyler ile ilgili olan ceza
davalarindaki “kiiltiirel savunmalarin” ¢ok biiyiik bir boliimii toplumsal cinsiyetle;
ozel olarak da, kadin ve ¢ocukla tizerindeki erkek tahakkiimii ile ilgilidir(21). Kiiltiir
one siiriilerek yapilan savunmalar, yer yer, erkekler arasinda meydana gelen
ongortilebilir siddet olaylarinda ya da hayvanlarin dini ritiieller ¢ercevesinde kurban
edilmelerinde kullanilmaktadir. Lakin bu tiir savunmalar, ¢ogunlukla, davalinin
kendi kiiltiirtinde kadinlarin erkeklerle ayni degerde olmadigini, kadinlarin madun
oldugunu ve asil -belki de yegane- gorevlerinin erkeklere cinsellikleriyle ve ev islerini
yapmalariyla hizmet etmek oldugunu ileri siirdiigii baglamlarda kullanilmaktadir.
Kiltiir one siirtilerek yapilan savunmalar en basarili sekilde su dort gesit davada
kullanilmistir: Kadinlar1 kagirip onlara tecaviiz ederek evlenen Hmong erkeklerinin,
bu uygulamanin kendi kiiltiirlerinde zij poj niam (tutsak etme yoluyla evlenme) adiyla

yeri oldugunu 6ne siirdiigii davalarda; Asyali ve Ortadogulu erkeklerin, zina eden ya
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da kendilerine hakir davranan eslerini katletmelerine iliskin davalarda; kocalarimin
kendilerini aldatmasindan duyduklar1 utancin, kiiltiirel arka planlarindan dolay:
onlar1 ¢ocuklariyla birlikte intihar etme eylemine sevk ettigini iddia eden ve
cocuklarmni dldiirdiikleri halde intihar etmeyi basaramayan Cinli ve Japon annelerin
davalarinda ve kadin stinnetlerine iliskin davalarda —kadin stinneti 1996’da ABD’de
sug statiisiine alinmis olsa da makalenin yazildig: tarihte, Fransa’da en azindan belli
kiiltiirlere mensup insanlar i¢in legaldi. Boyle davalarin bazilarinda, zanlinin veya
davalmin kiiltiirel arka plan1 hakkinda bilirkisilerin verdigi tanik ifadeleri, bu kisilerin
kasitlariin kiiltiirel bir pencereden degerlendirilmesine sebep olmus, bu yolla da
onlara verilen cezayr ciddi Ol¢iide azaltmis ya da bu kisileri dogrudan beraat
ettirmistir. Yakin zamanlarda agilan ve ses getiren bir davada, Irak'in kirsal
bolgelerinden ABD’ye go¢miis bir gogmenin, 13 ve 14 yaslarindaki iki kizini, 28 ve 34
yaslarindaki iki arkadasiyla evlendirdigi ortaya ¢ikmisti. Evliligin gerceklesmesinin
ardindan yasca biiyiik olan kiz, 20 yasindaki erkek arkadasiyla ka¢mis ve kizin babasi
da kizim1 bulabilmek igin polisten yardim istemisti. Polisler kizi bulduklarinda;
cocuklarin babasi ¢ocuk istismariyla, evlendirildikleri adamlar ve biiyiik kizin erkek
arkadas: ise resit olmayan biriyle cinsel iliskiye girmekle suglanmislardi. Irakh
babanin ve kocalarin savunmasi, en azindan kismen, kendi kiltiirlerindeki evlilik
uygulamalari tizerinden yapilmist: (22).

Bu orneklerin gosterdigi gibi, saniklar veya davalilar her zaman erkek olmak
zorunda olmadig1 gibi magdurlar da kadin olmak zorunda degil. New York'ta,
kendisini aldattig1 igin esini doverek oOldiiren Cinli go¢gmen adam da, kocasmin
kendisini aldatmasinin ailesine yasattig1 utang yiiziinden ¢ocuklarin1 suda bogan ve
kendisini de bogmaya calisan California’daki Japon go¢gmen anne de kiiltiirel arka
planlar1 {izerinden kendilerini savundular ve bu sekilde daha az ceza almay:
basardilar (birinci derece yerine ikinci derecede cinayet ya da taksirle oliime sebep
olmak suglarindan mahktim oldular). Oyle gériiniiyor ki, kiiltiiriin 6ne siiriilmesi; ilk
olayda erkegin, ikinci olayda ise kadinin lehineydi. Fakat gercekte boyle bir asimetri
yoktur. Tki olayda da, kiiltiiriin dikte ettigi mesaj ayn1 derecede toplumsal cinsiyet
yanlilig1 barindirmaktadir: Kadinlar (ve ikinci olayda ¢ocuklar), erkeklere gore ikincil
bir konumdadir ve evli ¢iftten herhangi birinin baska insanlarla yatip kalkmasmin
sucunu ve utancini tasimalidirlar. Aldatma durumunda kim suglu olursa olsun, bunun
cefasmi kadin ¢ekmektedir: Kadin; ilk olayda, utang verici sadakatsizligi ytiztinden esi
tarafindan vahsice dldiiriilerek cefa gekerken, ikinci olayda ise kocasinin sadakatsizligi
yliziinden utanmaya itilerek ve basarisiz olarak damgalanarak intihara ve ¢ocuklarini
oldiirmeye siiriiklenmis, bu sekilde de kocasinin sugunun cefasini ¢ekmistir. Yine,

geng veya yash fark etmeksizin kadinlarin her seyden 6nce kocalarinin cinselligine
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hizmet etmeleri, kendilerini kocalarina saklamalar1 ve kocalarina sadik olmalar:
gerektigi diislincelerine ve bu gerekliliklere uymanin biyiik bir fazilet oldugu
iddiasina kiiltiirel farklar 6ne siiriilerek yapilan savunmalarda sikga rastlanmaktadir.
Son zamanlarda, biiyiik Olciide feministlerin 1srariyla, Batili ¢ogunluklarin
kiiltirlerinde, kadinlara kars: gaddar davranmayi mesrulastirlastirmak icin kullanilan
bahanelerin gecersizlestirilmesi i¢in ciddi miktarda g¢aba sarf edildi. Amerikal
erkeklerin, eslerini sadakatsizliklerinden dolay1 kiskanarak oldiirdiiklerinde veya
onlar1 bir tiir “tutku cinayetinin” kurbani yaptiklarinda, isledikleri suclardan
neredeyse her zaman daha az sorumlu tutulduklar1 hala hatiralardadir. Bunun yam
sira, kisa zaman onceye kadar, bakire olmayan ve kendilerine tecaviiz eden kisilere
direnmeyen kadinlar, direnmek onlar igin tehlikeli olacak olsa bile, gerceklesen
tecaviizden sorumlu tutuluyorlardi. $imdi ise bu durumlar bir dereceye kadar degisti
ve kiiltiirel farklar kullanilarak belli uygulamalarin mesrulastirilmasi artik kusku
uyandirmaya basladi. Bu kusku, kismen, son zamanlarda elde edilen kazanimlar:
korumaya iligkin endigelerden kaynaklaniyor. Bagka bir endise kaynag ise, kiiltiirel
farklarin bahsi gegen sekillerde kullaniminin, azinlik kiiltiirlerinin olumsuz tarafina
asir1 sekilde dikkat gekerek, onlar iizerindeki algiy1 ¢arpitma ihtimalinin bulunmasi.
Fakat en 6nemli endise kaynagy, kiiltiirel farklarin erkek ve —bazen de- anne siddetini
mesrulastirmak i¢in kullaniminin, azinhk kiiltiirlerine mensup kadinlarin ve
cocuklarin yasalar tarafindan esit sekilde korunma hakkini ihlal ediyor olmas: (23).
Ataerkil bir kiiltiirden Birlesik Devletler’e —veya bagska bir liberal Batili devlete- gelen
bir kadmn, neden erkek siddetinden diger kadinlardan daha az korunmali ki?
Gergekten de, azinlik kiiltiirlerinden olan pek ¢ok kadin, kendilerine zulmedenlere bir

cifte standart uygulanmasina tepki gostermistir (24).

Liberal Savunma
Belli kiiltiirlere ait uygulamalarin kadinlari kontrol altina almaya ve onlar
madunlagtirmaya yonelik oldugunu gosteren biitiin bu delillere ragmen, ¢okkiiltiircii
bir sekilde azinliklarin kendilerine mahsus haklar1 olmasi gerektigini savunan higbir
onemli isim, toplumsal cinsiyet ve kiiltiir arasindaki bu sorunlu baglantilar1 veya
cokkiiltiirciiliik ile feminizm arasinda sik¢a yasanan ¢atismalari ne dogrudan ne de
yeterli bir sekilde ele aldi. Will Kymlicka’nin argiimanlari, bu anlamda tipik bir
ornektir:

Kymlicka'nin azinliklara mahsus haklar verilmesine dair argiimanlari, bireysel
haklar tizerine insa edilmistir. Kymlicka, bu azinliklara verilebilecek ayricaliklar: ve
korumay1 yalnizca kendi iginde liberal olan kiiltiirlere vermeyi savunmaktadir. John

Rawls'in izinden giden Kymlicka, bir insanin hayatinda 6zsayginin ne kadar hayati
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bir 6nemi oldugunu vurgulamaktadir. Ona gore, bir insan icin dili ve tarihiyle “zengin
ve giivenli bir kiiltiirel yapinin” mensubu olmak, o kisinin hem 6zsaygisinin hem de
kendi hayatini nasil yagsayacagiyla ilgili kararlar verebilme kapasitesinin gelisebilmesi
i¢cin ¢ok 6onemlidir (25). Dolayisiyla, kiiltiirel azinliklarin kendilerine mahsus haklara
sahip olmalar1 gerekir, nitekim aksi takdirde kiiltiirleri yok olma tehlikesiyle karsi
karstyadir ve muhtemelen bu durum o kiiltiiriin mensuplarmin 6zsaygisini azaltir ve
ozgtrliiklerini kisitlar. Kisacasi, azinliklarin kendilerine mahsus haklara sahip olmasi;
onlarin, cogunluktaki grupla esitlenebilmelerine imkan tanur.

Kymlicka'nin argiimaninda o6zgtirliigiin degeri énemli bir rol oynamaktadir.
Dolayisiyla, kiiltiirlerinin biiyiik bir tehlikeyle ytizlestigi istisnai durumlar haricinde,
kendilerine mahsus haklar talep eden azinliklar, kendilerini gozle goriiliir bir sekilde
liberal olan prensiplere gore yonetmeli; ne mensuplarinin temel hak ve 6zgiirliiklerini
kisitlamali ne de onlara biyolojik cinsiyetleri, irklar1 ya da cinsel tercihleri iizerinden
ayrimcilik yapmalidir (26). Bu gereklilik, azinliklara mahsus haklar verilmesi fikrini
liberal bir bakis acisindan tutarli bir sekilde mesrulastirabilmek igin ¢ok onemlidir.
Ctinkii “kapali” yahut ayrimcr bir kiiltiir, liberalizmin bir geregi olan bireysel gelisim
baglamini mensuplarma saglayamaz ve kolektif haklarin bireysel haklardan 6nemli
tutulmas:t da baskici alt kiiltiirlerin liberal toplumlarda var olmasimna, hatta bu
kiltirlerin liberal toplumlar tarafindan desteklenmesine sebep olabilir. Kymlicka
soyle diyor: “Insanlara, miras aldiklari sosyal rolleri sorgulama haklarinin
verilmemesi, onlari memnun olmadiklar1 ve hatta baski altinda olduklar1 bir hayatt
yasamaya mahktm eder.” (27).

Kymlicka'nin da kabul ettigi {izere, azinliklarin kendilerine mahsus haklar
edinebilmeleri i¢in liberal olmalarinin mecbur kilinmasi, “en iyi cemaatin (community),
kendilerinin benimsedikleri hari¢ tiim diger dini, cinsel veya estetik pratikleri
yasaklayan cemaat oldugunu diisiinen ve cgesitli siyasi, dini egilimlerden olan
koktencilerin” de kendilerine mahsus haklar elde etmelerini imkansizlastirtyor.
Cunkii boyle koktenci kiiltiirlerin desteklenmesi ve 6ne ¢ikarilmasi, “bir kiltiirtin
parcasi olmay1 isteyisimizin temel sebebiyle uyusmuyor, yani bu kiiltiirlerin anlamh
bireysel tercihler yapabilmemize imkan taniyisiyla.” (28). Fakat yukarida verdigim
orneklere bakilirsa, Kymlicka'nin liberal kiiltiirleri koruyan yaklasimi; onun
zannettiginden ¢ok daha az azinlik grubunun kendilerine mahsus haklar talep
etmelerini mesru kiliyor. Pek ¢ok kiiltiir, kendi inanglarini ya da uygulamalarmi
bagkalarina dayatmasa da ve kadinlarin temel medeni ve siyasi ozgiirliiklerine sayg:
gosteriyor gibi goriinseler de; 6zellikle mahrem alanlarda, hicbir sekilde kadinlarin
erkeklerle ayni Ozgiirliikleri tatmasina izin vermiyor ve onlara erkeklerle aym

diizeyde saygi gostermiyor. Az ya da ¢ok, simdi ya da ge¢miste, basta dini
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hassasiyetleri agir basanlar, gegmise —antik metinlere ya da saygi duyulan geleneklere-
¢ok bagh olanlar ve bu metin ve geleneklerden ¢agdas diinyada hayatlarimizi nasil
yasamamiz gerektigine dair kurallar ¢ikaranlar olmak tizere; neredeyse tiim kiiltiirler,
kadinlar tizerinde tahakkiim kurmustur ve onlar1 ayrimciliga maruz birakmustir.
Bazen daha ataerkil azmlik kiiltiirleri, daha az ataerkil ¢ogunluk kiiltiirlerin
baglamlarinda var olmuslardir, bazen de bunun tam tersi s6z konusu olmustur. Her
iki durumda da, iki kiiltiiriin ne kadar ataerkil oldugu ve daha az ataerkil olabilmek
icin ne kadar istekli oldugu, bu kiiltiirlere mahsus haklarin gerekcelendirilebilmesi
icin hayati faktorler olarak ele alinmalidir —tabii biz kadinlarin erkeklerle esit olmasi
gerektigi diistincesini ciddiye almaya basladigimizda.

Yukarida agiklandig tizere Kymlicka, kadinlara; onlar1 egitim alma, oy verme
ya da resmi bir makama gelebilme haklarindan mahrum birakarak agik¢a ve resmi
olarak ayrimcilik uygulayan kiiltiirleri olan azinliklarin, kendilerine mahsus haklar
elde etmeyi hak etmedigini diisiintiyor (29). Fakat genelde, yukarida belirtilen
orneklerin aksine, bu tiir ayrimailiklar, cok daha istii kapali sekillerde uygulanirlar.
Pek ¢ok kiiltiirde kadinlar, mahrem alanlarda, gercek veya sembolik baba figiirleri
tarafindan, yash kadinlar araciligiyla ya da onlarin isbirligiyle siki sikiya kontrol edilir.
Kadinlarin temel medeni hak ve 6zgiirliiklerinin resmi olarak koruma altina alindig:
pek cok kiiltiirde, kadinlara yonelik ev icinde uygulanan ayrimalik; onlarin tercih
haklarin1 kisitlamakla kalmaz, esenliklerini ve hatta hayatlarmi ciddi derecede
tehlikeye atar (30). Sert veya yumusak olusu fark etmeksizin, bu tiir cinsiyet
ayrimciliklarinin genelde cok gticlii kiiltiirel kokenleri vardar.

Dolayisiyla, her ne kadar Kymlicka agiktan ayrimclik uygulayan kiiltiirleri
benimseyen azinliklara da kendilerine mahsus haklar verilmesine hakli olarak itiraz
etse de, onun ¢okkiiltiirciiliik lehindeki argiimanlari, baska baglamlarda kabul ettigi
belli olgular1 hesaba katmamaktadir. Ornegin, yukarida bahsedildigi iizere, kadinlarin
madunlagtirilmasinin mahrem alanlarda ve gayriresmi bir sekilde gerceklestiriliyor
olmast ve gilinlimiizdeki hicbir kiiltiirtin, ¢ogunluk veya azmbik kiltirti olup
olmadiklar: fark etmeksizin, mahrem alanlarda Kymlicka'nin kriterleri kullanilarak
yapilacak bir “cinsiyet ayrimcilifi yapmama” testini gecemeyecek olmasi gibi (31).
Liberal bir zeminin tiizerinde kiiltiirlerin kendilerine mahsus haklar elde etmesi
gerektigi fikrini savunacak olanlar, dolayisiyla, kiiltiirlerin pekistirdigi, mahrem
alanlarda uygulanan bu tiir ayrimciliklar1 da goz ardi etmemelidir. Ciinkii birinin
Ozsaygiya sahip olabilmesi ve kendine deger verebilmesi igin, elbette ki isleyen bir
kiltiiriin bir parcas1 olmaktan daha fazlasina ihtiyaci vardir. Bununla birlikte, birinin
“miras aldig1 sosyal rolleri sorgulayabilmesi” ve kendi hayatini nasil siirdiirmeyi

istedigiyle ilgili secimler yapabilmesi ic¢in, o kisinin iginde yasadigi kiiltiiriin
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korunmasi da yeterli degildir. Ozsaygimizin ve kendimize deger verme
kabiliyetimizin gelisebilmesi i¢in, en azindan i¢inde yasadigimiz kiiltiirtin korunmasi
kadar, bizim o kiiltiirdeki yerimiz de onemlidir. Miras aldigimiz toplumsal rolleri
sorgulama kabiliyetimizin gelismesinde ise, bizim kiiltiiriimiiziin belli toplumsal rolleri
bize dayatiyor ya da dayatmiyor olusu da, en az bu kiiltiiriin korunmasi kadar miithim bir
meseledir. Bir kiiltiir ne kadar ataerkilse,, kiz ¢ocuklarinin bahsi gecen her iki alanda
da —yani, 6zsayg1 ve toplumsal rolleri sorgulayabilme kabiliyeti alanlarinda- saglikli

bir gelisim gosterme imkani o kadar tehlike altindadir.

Coziimiin bir parcas1?

Oyleyse, feminist bir perspektiften, azinliklara mahsus haklar vermenin “¢dziimiin bir
parcast” olup olmadig1 net bir sekilde sdylenemez. Bu haklarin verilmesi, sorunu
agirlagtirabilir de. Daha ataerkil bir azinlik kiiltiirtiniin daha az ataerkil bir cogunluk
kiiltiiriiniin baglaminda var oldugu durumda, 6zsayg: ya da ozgiirliik {izerinden,
azinliga mensup kadimnlarin da bu kiiltiirtin korunmasindan faydalanabilecegi savi
ortaya atilamaz. Gergekten de, bu kadinlar, igine dogduklari kiiltiir yok olsaydi ve bu
sekilde bu kiiltiirtin mensuplar1 daha az cinsiyet¢i olan gevrelerindeki kiiltiire entegre
olsalardi, daha iyi bir hayat siirebilirlerdi. Ya da, bu kiiltiir, kadin-erkek esitligini —en
azindan ¢ogunluk kiiltiirtinde saglandig1 kadar- saglamaya calisacak yonde kendini
degistirseydi, o azinlik kiiltiirtiniin mensubu kadinlar i¢in daha iyi olabilirdi. Bu
baglamlarda bagka degerlendirmeler de yapilmali ve bunlar da hesaba katilmal1 tabii
ki. Ornegin eger s6z konusu azinlik korunmasi gereken farkl bir dili konusuyorsa ya
da irklarindan dolay1 ayrimciliga maruz kaliyorsa, bu meselelerde farkl bir yaklasim
sergilemek gerekebilir. Fakat kadinlarin tercih imkanlarimi kisitlayan ve onlarin
esenliklerine zarar veren bir kiiltiiriin farkh bir bakis agisiyla degerlendirilebilmesi,
farkli bir muameleyi hak edebilmesi i¢in kadinlara bu zararlarin verildigini gosteren
kanitlara denk ve aksi yonde agir basan dnemli etkenler olmalidir.

Yukarida ele alinan ornekler, kiiltiirler tarafindan benimsenen ve kadinlarin
tizerinde bask1 olusturan bazi uygulamalarin, mahrem alanlarda sakh kaldigini bize
gosteriyordu. Irakli adamin ¢ocuklarii evlendirmeye ¢alismasiyla ilgili davada, eger
baba devlet gorevlilerine ¢ocuklarinin kactigini haber vermemis olsaydi, kizlarinin
icinde bulundugu zor durum muhtemelen giin yiiziine ¢ikmayacakti. Bir baska
ornekte, ABD Kongresi 1996 yilinda kadin siinnetini bir sug¢ olarak tanimlayan bir
diizenleme yaptiginda; bazi ABD’li doktorlar, kadin siinnetinin “bir doktor, aile ve
cocuk tarafindan degerlendirilmesi” gereken mahrem bir konu oldugunu 6ne siirerek,
bu diizenlemenin gayri mesru oldugunu iddia etmislerdi (32). Kadinlarin hedefi

oldugu boyle istismarlarin glindeme gelebilmesi ve devletin koruyucu bir
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miidahalede bulunmas: igin gercekten de soyle ya da bodyle olaganiistii olaylarin
gerceklesmis olmasi gerekebiliyor.

Dolayisiyla, kadinlar1 hedef alan ve mahrem alanlarda kiiltiirel bir temel
tizerinde uygulanan ayrimcilik, ¢ogu zaman afise olmayacak. Bu ylizden de
mahkemeler kadmlarm haklarini muhafaza edemeyecek, siyaset bilimciler boyle
uygulamalar1 parmakla gosterip onlarin kadimnlarin fiziksel ve zihinsel sagligim
bozmaya yonelik haksiz ve illiberal uygulamalar olduklarinmi agiklayamayacaklar. Bu
sartlarda, azinliklara, kendi kiiltiirlerini koruyabilmeleri igin 6zel haklar vermek, o
azinliktaki erkeklerin lehine olsa da kadinlarin pek de lehine olmayabilir.

Oyleyse, azinliklara belli haklar verilmesini savunan, liberal nitelikte
arglimanlar kurulurken, bahsi gecen azinlik gruplarinin igindeki esitsizlikler dikkatli
bir sekilde irdelenmelidir. Cinsiyet esitsizliklerinin incelenmesine ise, bu tiir
esitsizlikler pek de goz oniinde olmadigindan ve kolaylikla fark edilemediginden,
bilhassa onem gosterilmelidir. Dahasi, kiiltiirel anlamda azmlik olan gruplarin
ihtiyaglarina ve iddialarina karsilik verebilmek icin gelistirilen politikalar, bu
gruplarin niifuz sahibi olmayan mensuplarmin da temsil edilme ihtiyacina duyarh
olmalidir. Eger liberalizmin temel ilkeleri konusunda tutarhi bir tavir takinilacaksa,
kiiltiirel azinliklarin haklarina gosterilen ilgi, bu azmliklarin mensuplarinin
esenliklerini korumak ve artirmak igin de gosterilmelidir. Bu gruplarin kendini lider
ilan eden ve hep yash ve erkek olan mensuplarmin, grubun tiim mensuplarinin
cikarlarmi temsil ettigini varsaymak icin hi¢bir makul gerekge yoktur. Kadinlar, (yash
kadinlar toplumsal cinsiyet esitsizligini yaratan diizeni bir sekilde muhafaza etmeye
calisir hale geldiklerinden) 6zellikle de geng kadinlar, kendi azinlik gruplarimin haklar
elde edebilmeleri i¢in yapilan miizakerelerde hakiki bir sekilde temsil edilmedikleri
stirece, mensubu olduklar1 azinliklara mahsus haklar verilmesi, bu kadinlarin

menfaatine olmak yerine onlara zarar verebilir.
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